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M.O.LBinyil baslarinda Mezopotamya’ya gocler halinde
akan Arami agiretlerinin, Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu
bolgesinde kiigiik devletler veya kralliklar seklinde yapilandig
goriilmektedir.Bu devletlerden birisi de, baskenti Guzana olan Bit-
Bahiyani Arami Kralligr’dir. Bit-Bahiyani Kralligi, Anadolu-Suriye
smirinda bulunan stratejik konumu ile digerlerinden ayrilmaktadir.
Cografi yakinligindan dolayr bu krallik, Anadolu-Suriye ve
Mezopotamya’daki biiylik devletlerle siyasi iligkiler kurmus ve bu
iligkiler neticesinde, isimleri, Yeni Asur Donemi yazili kaynaklarina

geemistir.

Anahtar Kelimeler: Bit-Bahiyani Kralligi, Tel-Halaf,
Guzana, Arami, Yeni Asur Dénemi.

ABSTRACT
BIT-BAHIANI ARAMAIC KINGDOM IN THE NEO-
ASSYRIAN WRITTEN SOURCES

At the beginning of the First Millennium BC, Aramaic tribes
which came to Mesopotamia were structured as a small states or
kingdoms in the regions around Northern Syria and Southeastern
Anatolia. Kingdom of Aramaic Bit-Bahiani was one of those states.
Guzana was the capital city of this kingdom. Kingdom of Bit-Bahiani
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had an important location on its strategic position in the Anatolian-
Syria borders. Because of geographical proximity to Anatolia-Syria
and Mesopotamia, this kingdom had relationships with major
political states in Anatolia-Syria and Mesopotamia. As a result of
these relationships, the name of Bit-Bahiani was recorded in the Neo-
Assyrian sources.

Keywords: Kingdom of Bit-Bahiani, Tel-Halaf, Guzana,
Aramean, Neo-Assyrian Period.

GIRIS

Eski Yakindogu tarihinde M.O.ILBinyil sonlari, 1.Binyil
baglar1 ayr1 bir éneme sahiptir ki, bu geg¢is doneminde 6nce Ege
Kavimler Go¢ili meydana gelmis, sonra da Arami agiretleri Anadolu
ve Mezopotamya basta olmak {izere Kuzey Suriye ve hatta
Akdeniz’in dogu kesimlerine kadar yayillmaya baslamislardir. Arami
gocleri, Ege Kavimler Gogii gibi, hizli ve yikici olmaktan ziyade,
yavas yavas ve uzun bir siirece yayilan bir go¢ hareketi olarak
degerlendirilebilir.

Ege Kavimler Gogli ile Anadolu’da Hitit devletinin
yikilmasi, Mezopotamya’daki Asur devletine, olusan bu siyasi
bosluktan yararlanma firsati yaratmigsa da, Mezopotamya’ya akan
Arami asiretleri, Asur devletine bekledigi bu firsati degerlendirme
sans1 brrakmamustir. Gercekten, Aramiler, Yeni Asur Do6nemi
kaynaklarinda, Asur krallarinin bas etmekte giglik ¢ektikleri,
kendileri i¢in tehlike olarak gordiikleri ve imparatorluk igerisinde
yayilmalarinin 6niine gegemedikleri bir topluluk olarak zikredilirler.
Hatta bu donemde, Yeni Asur krallarmin sik¢a basvurdugu niifus
nakli uygulamasinda, Aramiler ilk sirada yer almaktadir ki, bu durum
da Aramiler’in iilke i¢in tehlike olarak gorildiiklerine isaret eden
diger bir husustur. Hem Anadolu hem Mezopotamya i¢in tehlike arz



eden Aramiler hakkinda yapilan arastirmalar son yillarda hiz
kazanmustir.

1.Aramiler’in Dili ve Kokeni Meselesi

Aramiler’in Eski Yakindogu tarihinde bu kadar etkili
olmalarinda dillerinin biiyiik etkisi olmustur. Ciinkii Aramice,
yalnizca Aramiler tarafindan kullanilmamus, farkli etnik kdkenden
gelen toplumlar tarafindan da benimsenmis ve M.O.VILyy’da ortak
bir dil olarak Akadca’nin yerini almustir'. Hatta séz konusu
bolgelerde Arami hakimiyeti sona ermesine ragmen, Arami dili ve
kiiltiirii yagsamaya devam etmistir.

Aramice, Sami dil grubunun kuzeybati kolundandir. Ibranice
ve Fenikece ile akrabadir. M.S. VIlL.yy’da yerini Arapca alana kadar
Yakindogu’da en yaygin olarak kullanmilan dil olmustur. Ornegin,
Pers imparatorlugunun idari dili Aramice’ydi. Hz.Isa’nmn konustugu
dilin de Aramice oldugu iddia ve kabul edilmektedir. Ayrica Siiryani
Hiristiyan kilisesi de Aramice’nin bir lehgesini  kullanmustir.
(Giiniimiizde birgok Siiryani kilisesi hala bu dili kullanmaktadir)®. Bu
durum da, Bat1 diinyasinda Aramiler’e duyulan meraki arttirmistir.

Aramiler’den sonra bolge hakimiyeti, yine Sami kokenli olan
Asur ve Babil devletlerine gegmis, sonra da sirasiyla, dnce Medler’in
daha sonra Persler’in hakimiyeti altina girmistir. Bu donemlerde dahi
bolge, Sami 6zelligini korumaya devam etmis hatta kiiltiirel yonden
Persler’e daha baskin gelerek, daha once de belirttigimiz lizere,
Arami dili Pers Imparatorlugu’nun resmi dili olmustur’. Pers
hakimiyetinden sonra, sirasiyla, Yunan, Roma, Bizans, Arap,
Osmanli ve Tirk héakimiyetleri devirlerinde de bolgede Arami
kiiltiriic ve dili mevcudiyetini muhafaza ettirmistir. Bu durum,
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Aramiler’in kim oldugu problemini giindeme getirmis ve bu merak,
arastirmacilar1 uzun siire mesgul etmistir.

Aramiler’in kokeni tartismalarinda “Ahlamu ve Sutu
topluluklarinin adlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Ciinkii bu topluluklarin
Aramiler’in atalar1 oldugu yoniinde gériisler mevcuttur’. Nitekim,
M.O.XIIl.yy’da, Aramiler’e komsu biitin kavimlerin, onlar
“Ahlamular™® olarak adlandirdiklar1 anlasilmaktadir. Ornegin, Hitit
krali III.Hattusili, Babil krali Il.Kadasman-Enlil’e yazdigi mektupta
(KBo I, 10), Babil valisi itti-Marduk-Balatu’nun gen¢ Babil kralinin,
Ahlamular’in yagmaci siiriilerinin ve korkun¢ Asurlular’m Babil
elgilerini gecirmedigi bahanesiyle kandirarak Babil ile Hatti
arasindaki el¢i miibadelesini  oyaladigin1  bildirmektedir. Bu
mektuptan da onlarin yine Babil ile Amurru arasinda yani Habur
bolgesinde olduklarimi anhiyoruz. III.Hattusili'nin Asurlu ¢agdasi
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*Sutu, Babil dénemi kaynaklarinda Firat’m giineyindeki ¢6l ve steplerde yasayan,
Mari ve Babil cografyalarina akinlar yaparak hirsizlikla gegimini saglayan bir
topluluk ad1 olarak gegmektedir. Bkz. Gelb 1961, 38.

> Tevrat disinda Aramiler hakkinda bilgi veren ilk belgeler, EA 200 no’lu Amarna
mektubu, IIL.Ur Siilalesi doneminden kalma bir metin, Naramsin’e ait bir bagka
metin, Drehem tabletleri arasinda bulunan ve Sulgi’nin 46.y1lina tarihlenen bir belge.
S6z konusu metinlerde “Arami memleketi, Arami askeri” gibi ifadeler gegmektedir.
Sumerliler’in nereye Arami memleketi dediklerini tam olarak bilemesek de, onlari
tarih sahnesine ilk ¢iktiklarinda Miimbit-Hilal bélgesinde buluyoruz. Bkz. Kinal
1949, 194-195. Arami topluluklarin Miimbit Hilal bélgesinde 6nemli 6l¢lide gii¢ ve
etkinlik kazanmalar ise, M.O.Xl.yiizyila rastlamaktadir. Bunda, gevre bdlgelerde
merkezi ve giiclii bir devletin olmamasi da etkili olmus olmalidir. Ciinkii bu
donemde artik Anadolu’da Hitit devleti tarihe karismistir. Hitit devletinin bakiyesi
durumunda olan kiiciik beylikler vardir. Yine giiglii Misir ve Babil devletlerinin bu
donemde etkinliginin azaldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla Miimbit Hilal bolgesinde
Arami giiclinii kiracak heniiz merkezi siyasi bir gii¢ mevcut degildir. Bkz. Mazar
1962, 102.

% Ahlamu kelimesi, M.O.XIV.yiizyila ait ¢ivi yazili kaynaklarda, Aramiler ile iliskili
Bat1 Sami bir topluluk olarak gegmektedir. Bkz. Mazar 1962, 101. Kelime olarak ise,
ilk defa Mari ekonomik metinlerinde gegmektedir. Bkz. Gelb 1961, 28-dipnot 5.



[.Salmanassar da anallarinda Hanigalbat krali Sattuara’nin bir
taraftan Hititler’den, diger taraftan da Ahlamular’dan yardim
gordiigiinii fakat kendisinin bunlari da maglup etmis oldugunu
anlatmaktadir. Hatta kralin selefleri Arik-den-ilu ile I. Adad-Nirari de
Ahlamu ve Sutu’lart maglup etmistir’.

Tim bu bilgiler, Aramiler’le iliskili s6z konusu topluluklarin
Habur Nehri ile Miimbit Hilal bolgesi civarinda yogun olarak
yasadiklarin1 gostermektedir. Calismamizda ele aldigimiz Bit-
Bahiyani Arami Kralligi da Habur Nehri civarinda ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla krallik kurulmadan 6nce, bu bdlgede Arami niifusunun
yogun olarak varligina sahit oluyoruz®.

Tim bu bilgiler dogrultusunda sunu rahatlikla séylebiliriz ki,
Aramiler, M.O.1.Biny1l baslarinda Arabistan ve Suriye ¢éllerinden
hareketle’, ozellikle Mezopotamya, Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu’ya gelerek, M.O.1.Biny1l siiresince kismen yerlesik diizene
gegen, kiiciik devlet veya krallik seklinde yapilanan, yari-gdcebe Bati
Sami kokenli bir topluluktur. S6z konusu bu asiretler, Anadolu’da
Hitit devletinin bakiyesi olan topluluklarla da karisip kaynasarak
Anadolu’nun etnik manzarasinda yeni bir unsur olarak yer
almislardir.

Aramiler, Anadolu’da, glinimiizde Urfa, Mardin, Diyarbakir
ve Gaziantep yorelerine yerleserek'’, Bit-Zamani, Bit-Gabbari ve Bit-
Bahiyani'' (Aramice Beth-Bagyan'?) gibi biiyiik bir kismu Anadolu

’Kinal 1949, 194-195.

¥ Kralligin Yeni Asur Dénemi’ndeki yeri hususunda bkz. EK 2.

’ Malamat 1973, 134.

1 Giinaltay 1987, 282.

"' Bit-Zamani/Amedi, Bit-Gabari/Sam’al, Bit-Bahiyani/Tel Halaf gibi, Arami
sehirlerinin isimleri, “ev” anlamina gelen Aramice “Beth” ve Akadca “Bit”
kelimeleri ile kenti kuran ya da ydneten kisinin adimn birlesiminden olusmaktadir.
Buna gore Bit-Bahiyani adi “Bahiyani’nin evi” anlamina gelmektedir. Bkz. Dion
1995, 1287. Akadca “bit(um)” kelimesinin “aile” anlamina geldigi de gbz Oniine
alinirsa bu adm “Bahiyani’nin ailesi” anlamma da geldigi ve bdlgede asiret



topraklar1” igerisinde yer alan 6nemli kralliklar kurmuslardir'. Séz
konusu donemde, adi gecen Arami kralliklarmin, Asur iilkesine
baskinlar diizenledigi, kent ve koyleri yakip yiktiklari, halki
kolelestirdikleri ve siiriillere el koyduklar1 anlasiimaktadir. Bu
nedenle Asur krallari, Arami kralliklar1 tizerine sik sik sefer
diizenlemigler ve bu seferleri yaziya gegirerek giiniimiize
ulagsmalarin1 miimkiin kilmiglardir. Asur krallarinin miicadele ettigi
bu kralliklardan birisi de, ¢alismamizda ele alacagimiz Bit-Bahiyani
Kralligr’dir.

2.Asur Kaynaklarina Gore Bit-Bahiyani-Asur Iliskileri

Bit-Bahiyani Krallig1 hakkindaki bilgilerimizi, daha 6nce de
belirttigimiz ~ iizere, Ozellikle Yeni Asur Donemi yazili
kaynaklarindan 6grenmekteyiz. Asur kral yilliklari, donem hakkinda
bilgi veren yegane kaynaklardan olup, &zellikle Asur krallarinin
cevre bolgelere yaptigr askeri seferler hakkinda bilgi verirler. Bit-
Bahiyani Kralligi’nin adi da, kral yilliklarinda, Asur krallarmin
bolgeye yaptigi seferler vesilesi ile gegmektedir.

Asur krallart fethettikleri bolgelere genellikle Asurlu bir
yonetici atamiglar ve bdylece mutlak kontrolii saglamaya
calismiglardir. Civi yazili metinler incelendigi zaman Bit-Bahiyani
kralliginda, yonetici ziimrenin yerli halktan oldugu, Asur kralina
sadik kaldiklar1 ve hara¢ 6dedikleri siirece i¢ yonetimlerinde serbest
birakildiklar1 anlasilmaktadir. Dikkat cekici diger bir husus ise,

yapilanmasinin varligina isaret ettigi goriilmektedir. Bu yapilanma giiniimiize kadar
varligim devam ettirmistir. “Bit(um)” kelimesinin “aile” anlamina gelmesi ile ilgili
olarak bkz. Gelb-Landsberger vd. 1998, 282.

2 Bryce 2009, 128.

" Bit-Bahiyani kralligiin merkezi olarak gegen Tel-Halaf/Guzana bolgesi
gliniimiizde Suriye sinirlari igerisinde bulunmaktadir.

™ Pitard 1994, 212; Brock-Taylor 2001, Bolim IV.

" Diakov-Kovalev 2008, 198.



kayitlarda s6z konusu kralligin Asurlularca fethedildigine dair bir
ifadenin olmamasidir'®.

Kral yilliklarindan 6grendigimize gore, Bit-Bahiyani
Kralligi’nin bagkenti, giiniimiizde Tiirkiye-Suriye simirinda yer alan
Guzana (Tel Halaf)’dir'’. Bu nedenle metinlerde ilk baslarda Guzana
kralligi olarak adlandirilmig, zaman zaman da yonetici adiyla
anilarak Bit-Bahiyani'® adiyla amlmustir”®. Gergekten, M.O. X yiizy1la
tarihlenen iinlii Tel-Feheriye’deki ¢ift dilli yaztlarda, Arami
krallarmdan Hadad-yis’i* (Akadca Adad-it’i), Akadca yazitta
Guzana valisi, Aramice kisimda ise Guzana krali olarak
ge¢mektedir’'. Demek ki, Asur krallarmimn géziinde bir vali (3akin
mati [al] glzani) olmasina ragmen, yerli niifus onu kral olarak
goriiyordu™.

"Millard 1983, 105.

7 Bolgede ilk kazilar, sehri ilk kez kesfeden Alman arastirmact Max von Oppenheim
tarafindan gerceklestirilmis ve Kral Kapara’ya ait bir tapmak-saray ortaya
cikarilmugtir. Ele gecen malzemeden, E.GAL-lim 'Ka-pa-ra “Kapara’mn Saray1”
ifadesi, net olarak okunmaktadir. Bkz. Pitard 1995, 104. Bununla birlikte ele gecen
tim arkeolojik malzeme Oppenheim, Schmidt, Langenegger gibi bolgede kazi ve
inceleme yapan arastirmacilar tarafindan Almanca olarak yaymlanmustir. Bkz.
Oppenheim 1931; Oppenheim-Schmidt, 1945; Oppenheim-Langenegger vd. 1950.
"Yeni Asur Donemi yazili kaynaklarinda, Guzana kelimesinin oniinde URU
ideogrami vardir ki, bu igaret bir sehri, vilayeti ifade eder. URU.gu-za-ni gibi.Bkz.
SAA XII, 003, st.17; SAA XII, 003, st.6. Bahiyani kelimesi ise, metinlerinde, "ba-
hi-a-ni, "ba-hi-a-nu seklinde bir sahis adi olarak ge¢mektedir. Bkz. SAA VI, 060,
st.3; SAA VI, 200, st.6. Hatta bir metinde, NA; KISIB ™ba-hi-a-ni “Bahiyani’nin
miihrii” ifadesi net olarak okunabilmektedir. Bkz. SAA VI, 066, st.1.
"Millard-Bordreuil 1982, 138 vd.

20 Hadad-yis’i hakkinda detay i¢in bkz. Assaf 1981, 3-21.

21 Bordreuil 1997, 301; Mieroop 2006, 263.

* Kuhrt 2007, 20.



Tel-Feheriye sehri, metinlerde Sikani sehri olarak gegmekte
olup®, Guzana, Sikani ve Zarani sehirleri Habur Nehri** tizerinde
olmalar1 nedeniyle yazitta birlikte zikredilmektedirler. Yazit, gercek
boyutlarda ayakta duran bir erkek heykeli iizerine oyulmustur™. ilgili
kisim soyledir:

“(19) NU '10-id-‘i $4-kin URU gu-za-ni

(20) URU si-ka-ni u URU za-ra-ni ......

(23) NU 8u-a-te UGU mah-

(24)-ri-e G-84-tir ina IGI “ISKUR

(25) a-§ib URU si-ka-ni EN ID ha-bur

(26) NU- 80 iz-qu-up

“Sikani, Zarani ve Guzana gehirlerinin yéneticisi Adad-
It’i’nin heykeli...Bu heykel, daha énce dikilen heykellerden daha
biiyiiktiir.. Habur 'un yéneticisi, Sikani’de yasayan Adad’dan once
heykelini (buraya) dikti...””.

Sonraki donemlere ait Asur yazili kaynaklarinda ise Guzana
yoneticilerin, “Bit-Bahiyanili adam” olarak adlandirildiklari
goriilmektedir. S6z konusu Asur yazili kaynaklari, II.Adad-Nirari,
II. Asurnasirpal, III.Salmanassar ve II.Sargon dénemlerine aittir.

2.1.I1.Adad-Nirari Dénemi (M.0.912-891)
“Arami” ad1 Asur Kral I.Tiglat-Pileser doneminde, yaklasik
olarak M.0.1100 civarina tarihlenen Asurca belgelerde gegmekle

BSikan/Sikanu  sehri,  Mitanni kralliginin ~ bagkenti ~ Wassukani  ile
ozdeslestirilmektedir. Bryce 2009, 243.

 Habur Nehri, konumu itibariyle Mezopotamya®daki devletler agisindan Firat Nehri
kadar 6nemli bir rol oynamaktaydi. Bu iki nehir, Kuzey Suriye ve Giineydogu
Anadolu’dan giineye, Asur ve Babil iilkelerine giden onemli yollar iizerinde
bulunmaktaydi. Civi yazili kaynaklarin verdigi bilgilere goére Asur krallari, askeri
seferlerinde bu bolgeleri hem bir gecis glizergah1 hem de duraklama istasyonlar:
olarak kullanmuglardir. Bkz.Russell 1985, 57.

2 Mieroop 2006, 265.

26 Russell 1985, 65-66; Metnin tamarm i¢in bkz. Greenfield-Shaffer 1983, 109 vd.



birlikte”’, “Bit-Bahiyani” adi ilk kez Asur krali II. Adad-Nirari
(M.0.912-891)’nin yilliklarinda gegmektedir™.

Asur krali bolgeye yaptigi bir seferden bahisle, M.0.894te®,
Bit-Bahiyani krali Abi-Salamu’nun hakimiyeti altinda olan 6nemli
kentleri ele gecirdigini ve Bit-Bahiyani kralin1 haraca bagladigini
yazmaktadir®’.

Ilgili boliim soyledir:

(100) ID ha-bur lu e-bir a-na URU gu-za-a-ni

(101) 84 'a-bi-sa-la-mu DUMU-ba-hi-a-ni u-kal-lu-G-ni lu a-

lik ana URU si-ka-a-ni

(102) $4 ina SAG e-ni 34 ID ha-bur GAR-nu-ni lu KU,-ub’".

“..Habur Nehri’ni gectim ve Bit-Bahiyanili adam Abi-
Salamu 'nun ele gegirdigi Guzana kentine yiiriidiim. Habur Nehri’'nin
dogdugu Sikani kentine girdim... ... 32

Bit Bahiyani Kralligi’nin dogusunda, giiniimiizde Mardin-
Tur Abdin’in giineyinde, Nusaybin (Nisibis) yakinlarinda,
Temanitler soyundan gelen bagka bir Arami Krallig1 bulunmakta idi.
Asur’a cografi olarak daha yakin olan bu krallik, alt1 saldiridan sonra

?7 I Tiglat-Pileser, Asur’un giineybatiya yayilimi esnasinda Aramiler’le de miicadele
ettigini, bu miicadeleler sonucunda 6 Arami sehrini ele gegirdigini ve iilkesine pek
¢ok ganimetle dondiiglinii yazmaktadir. Bkz. Pitard 1994, 210-211; Layton-Pardee
1988, 172; Yine L. Tiglat-Pileser anallarinda: “...Ahlamu Aramileri’ni takiben, 1 yil
icerisinde 2 kez (olmak kaydiyla) Firat’t 28 kez gectim...” demektedir. Bkz. Healy-
McBridge 2000, 5. Dolayisiyla so6z konusu donemde Orta Firat bolgesinde Arami
varligindan sz edilebilir. Bkz. Bowman 1948, 66; Mazar 1962, 101. Sommer’e gore
bu ikili adlandirma, Aramiler’in Ahlamular’in yerine ge¢mesiyle izah edilebilir.
Hannigalbat-Mitanni, Urartu-Nairi 6rneklerinde oldugu gibi. Bkz. Kinal 1949, 195.
28 Bryce 2009, 128.

* RIMA 11, 153; Millard-Bordreuil 1982, 136.

30 Bryce 2009, 243; Millard 1983, 104-105.

*' Russell 1985, 66.

* RIMA 11, 152 vd.; Melville vd. 2006, 283-284; Roux 1969, 257.
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ancak ele gecirilebilmistir. II.Adad-Nirari, yilliklarinda bunu soyle
anlatmaktadir:

“Adad-dan adimi alan yilda giiclii silahlarim ofke sagarken
altinct  kez  Hanigalbat topraklarina  yiiriidiim.  Nur-Adad’i,
Temanniler’i Nusaybin sehrine hapsettim (ve) etrafina yedi tabya
dizdim. Oraya Asur-dini-amur’t baskomutan atadim. Obiirii (Nur-
Adad) orada kayag i¢ine dnceden olmayan bir hendek kazdirmusti,
cepegevre saryordu (sehri). Eni dokuz kiibitti (yaklasik 5 metre), su
seviyesine  kadar  inilmisti.  Duvar  hendegin  dibindeydi.
Savasgilarimla  onun  hendegini  alev  gibi  dolastim, ona
sesleniyorlardi: “Kralin kiikveyisi oliimciil selden daha giicliidiir.”
Ben de tuzaklar [kurdum] ona (ve) (onu) tahildan mahrum ettim.””.

II.Adad-Nirari, bu suretle, Hanigalbat ve Habur bdlgesinin
denetimini ele gecirmis ve Bit-Bahiyani krallig1 basta olmak {izere
Arami kralliklar tizerine Uistlinliik saglamustir.

2.2.11.Asurnasirpal Dénemi (M.0.883-859)

Asur krali II.Asurnasirpal, tahta ¢ikisinin ilk yillarinda
M.0.882/881°de, Kargamus iizerine yaptig1 seferden bahisle, Guzana
krali Sassu-nuri’den®* harag aldigin1 belirtir® ki, bu durum Asur-Bit-
Bahiyani iliskilerinin daha ziyade ekonomik menfaatler
dogrultusunda  sekillendigini  gostermektedir®.  Kral  soyle
demektedir:

“Iyyar ayimin 8’inde, Kalah'tan yola ¢iktim. Dicle Nehri'ni
gectim ve Hatti iilkesinde Kargamis sehrine ulastim. (Sonra) Bit-

33 Metnin taman i¢in bkz. Melville vd. 2006, 282-285.

¥ Akadca Samai-nuri (““UTU.ZALAG). S6z konusu Guzanali yonetici, eponim
listelerinden anlasildigina gére M.O. 866 yilinda hiikiim siirmiistiir ki, onun dénemi
II. Asurnasirpal donemine tekabiil etmektedir. Bkz. Millard 1983, 105.

35 Millard-Bordreuil 1982, 136; Roux 1969, 259. Hem Guzana hem de Kargamus,
Asur i¢in Akdeniz yollarinin giivenligi agisindan dnem arz etmektedir.

 RIMA 11, 203.
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Bahiyani’ye girdim. Bit-Bahiyani kralimin altin, giimiis, bronz, savas
arabalari, siivariler ve atlardan olusan haracim aldim...Bit-
Bahiyani’den yola ¢iktim...””". Dolayisiyla bu désnemde Bit-Bahiyani
Kralligi, Asur’a vergi 6deyen vassal bir krallik konumundadir.

2.3.111.Salmanassar Dénemi (M.0.858-824)

Asurca belgelerde Bit-Bahiyani Kralligi hakkindaki sonraki
bilgi, I11.Salmanassar (M.0.858-824) déneminden gelmektedir. Asur
Krali, Urartu krali Aramu’ya karsi yaptigi bir sefer doniisiinde
Guzana krali Asu’yu yendigini yazmaktadir:

“.....0 zamanda kralligimin baslangicinda saltanatimin ilk
yilinda  krali  tahtima merasimle oturdugum zaman, savas
arabalarimi ve ordularimi topladim...... Urartulu Aramu ’nun krall
sehri Sugunia’ya yaklastim. Sehre saldirdim ve zapt ettim. Cok
sayida askerini  oOldiirdiim.  Ganimetlerini  gotiirdiim.  Sehrinin
kapisimin ontine baslardan olusan bir piramit diktim. Civarindaki 14
sehri yaktim. Sugunia’dan yola ¢iktim. Nairi Ulkesinin Denizi’ne
indim. denizde silahlarini yikadim. Tanriarima kurbanlar sundum.
O zamanda kendimin bir tasvirini yaptim. Uzerine yiice efendi
Asur’un serefini ve kudretimin giictinii yazdim. Onu denizin kenarina
diktim. Denizden doniisiimde Guzanali Asu’nun at, sigir, koyun,
sarap, iki horgiiclii iki deveden olusan haracini kabul ettim, onlar
sehrim Asur’a tasidim ™.

III.Salmanassar ~ doneminde  Bit-Bahiyani’den  harag
alimmasina ragmen, Asur kralinin saltanatimin son yillarinda yasanan
hanedan gatigmalari, Asur devletinin giiclinii ve merkezi otoriteyi
zayiflatmistir®. Bu durumu firsat bilen birgok krallik gibi Arami

37Strawn 2006, 287.

3% Millard, 1983, 105.

3 ARAB I, no. 598, 628, 632.
0 Mieroop 2006, 283.
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kralliklar1 da Asur’a vergi 6demeyi reddetmislerdir*’. Bit-Bahiyani
krali Kapara doneminde boyle bir isyanin ¢ikmis olmasi imkan
dahilindedir®. Bit-Bahiyani Krallig1’nin, III.Salmanassar’dan sonraki
donemde de vergi verme hususunda isteksiz davrandigi tespit
edilmektedir. Bu isteksizlige ragmen s6z konusu krallik, genel olarak
degerlendirildiginde Asur’a sadik bir krallik konumdadir®.

Eponim listeleri** ise, Asur kral ITI.Assurdan (M.0.771-754)
doneminde Guzana’da Bur-Sagale’nin yonetiminde bir isyan
ciktigini haber vermektedir. Listeler, bu olay1 M.0O.763’e tarihler ki,
ayni yil bir giines tutulmasindan da bahsedilmektedir®. Yazili
kaynaklarda ise, III.Assurdan’in Guzana’ya yaptig1 basarisiz bir
seferden bahsedilmektedir®. Buradan, daha once de belirttigimiz
iizere, Bit-Bahiyani Kralligi’nin, biiyiik ihtimalle, vergilerin agirligt
yiiziinden Asur’a isyan ettigini anliyoruz.

2.4.11.Sargon Dénemi (M.0.722-705)

Bit-Bahiyani Kralligi hakkinda son bilgilerimiz ise, Asur
krahh II.Sargon (M.0.722-705) déneminden gelmektedir. Bu
donemde, Asurlu bir yonetici olan Asipa*’, II.Sargon’a bir mektup

*! Millard 1983, 105.

2 Millard 1983, 106. EK 1°de Kral Kapara dénemine ait saraymn girisi
§6sterilmektedir. Bkz. Oppenheim 1931.

* Millard 1983, 105.

# Akadca limmu. Yillara belirli memurlarin isimleri verilerek olusturulan listeler,
donem hakkinda bilgi veren ana kaynaklar arasindadir. Tiim liste i¢in bkz. Millard
1994; Melville vd. 2006, 293 vd.

4 Melville vd. 2006, 297; Mieroop 2006, 276. Eponim listelerinde Asur krali IIL.
Adad-Nirari déneminde, M.0.808’de Nergal-ilaya Guzana krali olarak gdziikmesine
ragmen onun donemi hakkinda yazili kaynaklarda herhangi bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Bkz. Strawn 2006, 296.

“ Roux 1969, 274.

“"Tushan sehrinin iist diizey yoneticisidir. Bu hususta bkz Parker 2001, 224.
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gondererek, bir Urartu sehri olan Pulua’da® Urartu yoneticilerinin
isyan hazirligi iginde olduklarmi ve bolgede tansiyonun yiikseldigini
haber vermistir®. Kendisi de buna mukabil Guzana’dan destek
bekledigini belirtmektedir™.

1.

N R R

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20. i
21.

[a-na LUGAL] EN-ia

[ARAD-ka ™]a-Si-pa-a

lu DI-mu a-na LUGAL

EN-ia a-dan-ni$

DI-mu a-na URU.bi-rat

a-na KUR Sa LUGAL EN-ia,

LU, 03.Us LUGAL EN-ia,

$a il-li-kan-ni

ma-a EN.NUN-ka lu dan-na-at

EN-NUN dan-na-at a-dan-ni$
03.LU,".EN.NAM-MES ina URU.pu-lu-a
03.LU, “NAM-MES ina URU.da-ni-ba-ni
ina pu-tu-ni TA ANSE.a-sap-pi

pu-uh-ru: a-ni-nu

EN.NUN ina pu-tu-su-nu

ni-na-sar: UN-MES gab-bu

ina E;-BAD3-MES in aba-te

an-ni-te $a ID, Su-nu

a-ni-[nu ni]-za-az

Ni-Na-Sar...............

..ina URU.gu-za-a-ni [il]-li-ku-u-ni [nu-ku] LU, . ERIM-

MES [lu-ra]-mu-u-ni....

“URU.Pu-li-a-a. Bkz. SAA V, 145, r 4. ; Kessler, 1980, 65’te Pulua’mn énemli bir
Urartu sehri oldugu ve giiniimiizde Palu ile 6zdeslestirilmesi gerektigi goriisiindedir.

YSAAV, 22.

0 Dubovsky 2005, 43.
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“ Efendim, kralima, hizmet¢in ASipa’dan...Kralimin saglhg
iyi olsun. Kralimin kaleleri, topraklart iyidir....... Pulua’da 3 ve
Danibani’de baska bir 3 yonetici, hayvanlart ile birlikte bize karsi
toplandr. Onlart karsidan izliyoruz. Tiim insanlar, miistahkem
mevkilere yerlesmis durumda, koyun ve okiizler (ise) nehrin bu
kenarindadir. Biz hazir bekliyoruz ve zamant kolluyoruz...Bizimle
olmasit gereken 500 adam Guzana’ya neden gitti? Onlar serbest
bwrakilsin (bize katismn)....””" Burada Asurlu yoneticinin Urartu’ya
kars1 Guzana’dan destek beklemesi dikkat ¢ekicidir.

Yeni Asur krallarinin sik¢a bagvurdugu toplu niifus nakli ile
ilgili bir mektuptan Guzana bolgesine Babilliler’in nakledildigini
Ogreniyoruz. Biylk kismi kirik olan bu mektubun ilgili kismi
sOyledir:

20, [X X X X X X ]JKA,.DINGIR.KI

....................... kirk........ol
r.3. ... [X X X XX X ] lu-bi-lu-nis-su,

4. ... [X X X X X X ]be-li, i§-pur-an-ni

5. [ma-a X X X J-ka a-na URU.gu-za-[na]

6. ......[X XX Sup ]ra-a$,su,

7o [X X X X LU, . ENGAR-MES LU,.SIPA-MES

8 it [X X X X X X Jlu-$e-si-bu

9. .. [X X X URU.gu ]-za-na-a-a Sup-u

“Babil......onu (oradaki halki) buraya getirmeliler. (Kralim),
efendim,  bana  (soyle)  yazdi: Onu  Guzana  sehrine
gonder!...Cobanlar, ¢ificileri orada yerlestir...Guzana'ya.... .

Mektuptan, Guzana bolgesine, belki de sahip oldugu stratejik
konum nedeniyle Babil’den niifus nakli yapildigi, bdylece Asur
krallarmin bir tampon bolge olusturmaya calistiklar1 sonucuna
ulasilabilir.

STSAAV, 21.
S2SAA XV, 257.
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II.Sargon doneminde Guzana kralinin adi agik olarak
belirtilmese de eponim listelerine gére, M.0.706°da Mutakkil-Asur,
Guzana valisidir”. Bu bilgi, Bit-Bahiyani kralligma dair elimizdeki
son yazili kayaittir.

Asur kral yilliklar1 ve eponim listelerinin verdigi bilgiler
dikkate alindiginda ise, karsimiza asagidaki tablo ¢ikmaktadir.
Burada, Asur krali ile ¢cagdas1 Guzana krali gdosterilmektedir.

Asur Guzana/Bit-Bahiyani
II. Adad-Nirari Abi-Salamu

II. Asurnasirpal Sassu-Nuri
II1.Salmanassar Asu ve Kapara

II1. Assurdan Bur-Sagale

II.Sargon Mutakkil-Asur

Mevcut ¢ivi yazili kayitlarin biiyiikk kisminin kirik ve eksik
olmasi, s6z konusu krallarin dénemin diger biiyiikk devletleri ile
iliskileri hususunda bilgi sahibi olmamiza engel olmaktadir. Kralligin
Asur devleti ile iliskileri ise, vassallik statiisiinde kalmaktadir.

SONUC

M.O.1.Binyil’da Mezopotamya’ya yapilan Arami gogleri,
Asur devletini uzun siire mesgul etmis ve Asur krallarini, bu
topluluklar tarafindan kurulan kralliklar ile miicadele etmeye
zorlamistir. S6z konusu kralliklardan birisi de, belgelerde bolge adina
atfen Guzana veya yoneticisinin adina atfen Bit-Bahiyani seklinde
anilan Arami Kralligi’dur. .

Bit-Bahiyani Krallig1 hakkinda bilgilerimiz, Asur krallarimin
bolgeye yaptigir seferleri anlattiklar1 yilliklardan ve bu donemde
olusturulan eponim listelerinden gelmektedir. Asur krallari, ya
dogrudan bu krallik tizerine sefer diizenlemisler ya da bu kralliga

33 Mieroop 2006, 277.
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yakin bolgelere yaptiklar: sefer 6ncesi veya sonrasinda bu kralliktan
vergi almay1 ihmal etmemiglerdir. Buna gore, krallik, Asur devletine
vergi veren vassal bir krallik konumundadir. Zaman zaman vergi
verme  konusunda  isteksiz  davransa da, genel olarak
degerlendirildiginde Bit-Bahiyani Kralligi, Asur devletine sadik bir
krallik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, yazili
kayitlarin yetersiz olmasi, séz konusu krallik hakkinda smirlt bilgiler
edinmemize sebep olmaktadir.

Yeni Asur krallarinm yogun olarak basvurdugu niifus nakli
uygulamasinda, Guzana boélgesinin zikredilmesi ve bir kisim
Babilli’nin Guzana’da yerlestirilmesi, Asur krallar1 tarafindan,
giivenli  bir tampon  bdlge  olusturulmaya  ¢alisildigini
diisiindiirmektedir. Bu diisiince, Guzanali yoneticilerin genellikle
yerli halktan seg¢ilmesi ile de gii¢ kazanmaktadir. Gergekten, ¢ift dilli
Akadca-Aramice yazitlarda yoneticilerin, Asur krallarinca ‘“vali”
olarak adlandirlmalarmma karsin, Aramice kisimda “kral” olarak ifade
edilmeleri, yerli halkin gozinde bu yodneticilerin sahip oldugu
konumu gostermesi bakimindan énemli oldugu kadar, Asurlularca bu
yoneticilere duyulan giiveni de ispatlar mahiyettedir.

II.Adad-Nirari doneminden II.Sargon donemine kadar olan
siiregte Asurca belgelerde adlar1 gegen Guzanali yoneticilerin Asur
krallarma hara¢ 6demesi, Asur devleti ile yakin iligkiler kurmus
olduklarini gosterir ki, bu durum, dogal olarak Urartu krallarinin
hosuna gitmeyecektir. Buradan, s6z konusu kralligin dénemin biiytik
devletleri arasinda denge politikas1 giittiigli tahmin edilebilir.
Dolayisiyla, Bit-Bahiyani kralliginin Urartu devletine karsi, donemin
siiper giicli Asur devletine yakin olmasini mantikli bir siyaset olarak
degerlendiriyoruz. Bundan sonra ise, krallikla ilgili olarak tarihi
kayitlar susmaktadir. Ancak, Asur devletinin ortadan kalkmasi ile,
Bit-Bahiyani Arami Kralligi’nin, Yeni Babil devletinin hakimiyeti
altina girdigi tahmin edilmektedir.
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_ EK 1: Tel Halaf, Tapinak-Saray’in Girisi
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EK 2: Yeni Asur Dénemi’nde Bit-Bahiyani Krallig1
(Parpola-Porter,2001)




